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Sin estar “en contra de la vida” ni “a favor del aborto”

MEXICO - Rechaza la SC]N se criminalice a
quienes decidan abortar
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Miércoles 23 de septiembre de 2009, puesto en linea por CIMAC

México, DF, 21 septiembre 09 - Cimacnoticias - La Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN) revisara
minuciosamente los amparos, controversias y recursos de inconstitucionalidad presentados por algunas
entidades federativas en contra de las leyes aprobadas que protegen la vida desde el momento de la
concepcion-fecundacion y que criminalizan el aborto, para que las mujeres que tomen esta “dificil y
lamentabilisima decision no sean discriminadas, llevadas a tribunales y enfrenten procesos legales para
privarlas de su libertad”.

Asi lo sefnal6 hoy la ministra Olga Sanchez Cordero, entrevistada al término de la presentacion del
Diagnoéstico en materia de equidad de género en la SCJN y que en 2008 votara a favor de la
despenalizacion del aborto hasta las 12 semanas de gestacion en el Distrito Federal.

Al ser cuestionada por Cimacnoticias sobre si la SCJN mantendra su postura de defensa a los derechos de
las mujeres en el tema del aborto, tal y como lo hizo en agosto pasado al declarar constitucional la
despenalizacién del aborto en el DF al revisar los amparos contra las leyes locales, la ministra dejé en
claro que “no estd en contra de la vida ni a favor del aborto”.

Dijo que “hay una situacién muy particular” entre los ministros, tal como se vio en la votacion del historico
28 de agosto de 2008, ya que, insistid, “no estamos en contra de la vida, no estamos a favor tampoco del
aborto”; de lo que se trata, dijo, es de que una mujer que tome una decision “lamentabilisima para su
propia vida y emocionalmente muy desgastante” no sea discriminada y llevada a tribunales y a un proceso
penal para privarla de su libertad.

“De eso estamos hablando, no de otros temas, de la conducta de esta mujer que en circunstancias muy
personales y que no conocemos, toma una decision tan dificil porque asi es, y que tras de ésta se le lleve a
un proceso penal y a tribunales para ser privada, en su caso, de su libertad”.

En su opiniodn, lo que sucede actualmente en 15 entidades federativas que protegen la vida desde el
momento de la concepcién “es una situacion de penalizacion, de criminalizacidn a las mujeres” que toman
la decision de abortar, independientemente de las circunstancias.

Cabe recordar que Baja California, Colima, Jalisco, Sonora, Puebla, Morelos, Campeche, Querétaro,
Quintana Roo, Durango, Nayarit, Guanajuato, San Luis Potosi, Yucatan y recientemente Oaxaca, han
modificado sus constituciones locales para proteger la vida desde el momento de la concepcion-
fecundacion, y algunas mas sus Cddigos Penales.

La ministra inform6 que “cada vez hay en la Corte mas controversias constitucionales” de municipios
contra las legislaciones modificadas y aprobadas.

“Cada caso tiene sus particularidades” y precisé que no se puede hacer una afirmacion generalizada
porque no es lo mismo una accién de inconstitucionalidad, como la que se present6 contra la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, que las que se han presentado de municipios y que son contra el Congreso
local.


https://www.alterinfos.org/spip.php?auteur103
http://www.cimacnoticias.com

Olga Sénchez Cordero preciso que en este sentido seran revisados todos y cada uno de los recursos
interpuestos ante la maxima instancia de justicia del pais con sus particularidades y descartd opinar sobre
el destino que tendran en la Corte.

“Yo no sé cudl sea el destino de estos asuntos porque, insisto, las particularidades de cada caso son
diferentes, son asuntos que debemos ver con toda precisiéon y con todo detenimiento y yo no tengo idea de
cOmo vayan a resultar estas sentencias”, dijo.

Por lo pronto inform6 que no existe una fecha para discutir el tema ya que depende de cuando lo
presenten los ministros encargados a consideracion del pleno.

Recursos en la SCJN

A partir de dichas reformas algunas entidades federativas han recurrido a diversos recursos legales para
que los derechos humanos, sexuales y reproductivos de las mujeres les sean restituidos.

Asi, se han presentado ante la SCJN 497 amparos: 67 de Colima, 167 de Guanajuato, 115 de Puebla, 76 de
Quintana Roo y 72 de Sonora.

También, a principios de 2009, se present6 un recurso de inconstitucionalidad promovido por la
Procuraduria estatal de Derechos Humanos de Baja California.

En un hecho “historico” por el contexto conservador que caracteriza a este estado, el municipio de
Uriangato, en Guanajuato, también hizo lo mismo en julio pasado.

Las organizaciones civiles han pedido al Ombudsman yucateco y de Querétaro hacer lo mismo que sus
pares de Guanajuato y Baja California; sin embargo, hasta la fecha no lo han hecho.

Casos en justicia internacional

Otras entidades federativas le han apostado a la justicia internacional al agotar los recursos nacionales,
como Morelos, ya que las organizaciones civiles defensoras de los derechos sexuales y reproductivos
presentaron el pasado 9 de junio, ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), su
peticion de admisibilidad de 150 casos.

El 29 de julio pasado las organizaciones fueron notificadas de la admisién de la solicitud de los 150 casos,
informéndoles que la Comision haria la investigacion correspondiente y emitiria un informe de fondo.

En el caso de Nuevo Leon, el pasado 22 de julio el gobernador de la entidad, José Natividad Gonzalez
Paras, ejercio su derecho al veto contra las reformas promovidas por los diputados panistas Enrique
Barrios Rodriguez y Juan Manuel Villanueva Arjonque, que pretendian aplicar mayores sanciones a
quienes aborten y practiquen abortos.



http://www.cimacnoticias.com/site/09092108-Rechaza-la-SCJN-se.39395.0.html

